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Basvurunun Konusu: Yazarlari tarafindan, hkimlere kendi kitaplarimin hediye olarak

gonderilmesi halinde, bu hediyenin kabuliinde yargi etigi agisindan engel hal olup olmadig
hakkinda.

KARAR

6087 sayih Hakimler ve Savellar Kurulu Kanununun 2. ve 2802 sayih Hakimler
ve Savcilar Kanunu’nun 3. maddesi uyarinca, adli ve idari yargida mahkeme baskan ve
iyeleri, hakimleri, il ve ilcge Cumhuriyet Bagsavcilari, Cumhuriyet Bassavel Vekilleri,
Cumhuriyet Savcilari, Yargitay Tetkik Hakimleri, Yargitay Cumhuriyet Savcilan ile
Damstay Tetkik Hikimleri ve Damistay Savcilar ile birlikte Adalet Bakanhg merkez,
bagh ve ilgili kuruluslarinda idari gorevlerde ¢alisan hikim ve savcilar ile gecici yetki
veya herhangi bir gorevlendirmeyle baska bir kurum veya kurulusta gorev yapan hakim
ve savcilar: baglayan, yine 6087 sayili Kanunun 7/2-d maddesi geregi HSK Genel Kurulu
tarafindan 06.03.2019 tarihinde kabul edilen ve 14.03.2019 tarihli Resmi Gazetede
yaymmlanan Tiirk Yarg: Etigi Bildirgesi kapsaminda yapilan degerlendirme sonucunda;

I. GENEL OLARAK

Tirk Yarg: Etigi Bildirgesinin son bolimiinde Hékimler ve Savcilar Kuruluna, yarg:
etigi konusunda karsilasilabilecek tereddiitler hususunda basvurulabilecegi vurgulanmistir.

Belirtilen hiikiim uyarinca, 03.09.2019 tarihinde Kurulumuza yapilan basvuru ile
yazarlan tarafindan, hakimlere kendi kitaplarinin hediye olarak génderilmesi halinde, bu

hediyenin kabuliinde yarg: etigi agisindan engel hal olup olmadign hususunda goriis
istenilmistir.

Hakimlerin ve savcilarin hediye kabuliine iligkin olarak gerek mevzuatimizda, gerekse
uluslararas1 belgelerde ve farkli iilkelerin yargi etigi kurallarinda birtakim kosullar yer
almaktadir. Hediyenin “kitap” niteliginde olmasi hususu yoniinden de degerlendirildiginde
ilgili mevzuat hiikimlerinin asagidaki sekilde yer aldig1 goriilmektedir.

2802 sayili Hakimler ve Savcilar Kanunu’nun 68.maddesinin (f) bendinde “Dogrudan
dogruya veya araci eliyle hediye istemek ve gorev sirasinda olmasa dahi ¢ikar saglamak amact
ile verilen hediyeyi kabul veya is sahiplerinden borg istemek veya almak™ yer deZistirme cezasi
gerektiren filler arasinda sayilmustir.



Ote yandan, hakimlerin ve saveilarin ayn1 zamanda bir kamu gorevini yuriittiikleri de
g0z Oniine alindiginda dogrudan tabi olmadiklar1 657 sayili Devlet Memurlar: Kanununun ilgili
hiikiimlerinin de degerlendirme yapilirken dikkate alinmas: gerekmektedir'.

5176 sayili Kamu Gorevlileri Etik Kurulu Kurulmasi ve Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmas1 Hakkinda Kanun’un 1. maddesinin son fikrasinda yargi mensuplarinin Kanunun
kapsami disinda oldugu belirtilmis ise de, kamu gorevlileri agisindan yol gosterici mahiyetteki
mevzuat hiikiimlerinin de goz dniinde tutulmas1 uygun olacaktir?.

II. YARGI ETIGINE IiLiSKIiN KURALLAR;

06.03.2019 tarihli HSK Genel Kurulu karariyla kabul edilen ve 14.03.2019 tarihli
Resmi Gazete’de yayimlanan Tiirk Yargi Etigi Bildirgesinin hakim ve savcilarin hediye
kabuliine iligkin olarak, “Meslege Yarasir Sekilde Davranirlar” bashg: altinda yer alan 7.9
maddesinde;

“Gdrevin yerine getirilmesiyle ilgili olan veya ilgili goriilebilecek herhangi bir hediye,
bagis, bore, yardim ya da iltimas kabul etmezler. Konumlar: ve mesleklerinin sagladig
niifuzdan fayda saglamazlar. Yakinlarimn ve birlikte ¢alistiklari personelin de bu hususa riayet
etmelerini saglarlar” hilkkmii yer almaktadir.

Ote yandan yarg: etigine iliskin uluslararasi metinler incelendiginde; genel olarak,
hékimin ve/veya aile iiyelerinin, hakimin yargisal gérevlerinin yerine getirilmesiyle iliskili
olarak herhangi bir hediye, bagis, bor¢ ya da iltimas talebinde bulunmamasi ve bunlar1 kabul
etmemesi gerektigi vurgulanmstir.

Bununla birlikte, hediye yasaginin bazi istisnalari olabilecegi de kabul edilmistir. Buna
gore, hakimlerin, makul sekilde degerlendirildiginde yargisal gorevlerinin ifasinda hakimi
etkilemek amaciyla verildigi izlenimi yaratmayacak veya tarafsizlik algisini zedelememek
kaydiyla, sunulus vesilesine uygun olarak sembolik bir hediye, 6diil veya avantaji kabul
edebilecegi, savcilar yoniinden de, tigiincii kisilerden tesvik ve konukseverlik, herhangi bir
hediye, 6diil, menfaat kabul edilmemesi gerektigi, diirtistliik, adillik ve tarafsizlig1 tehlikeye
sokabilecek herhangi bir gérevin yiiriitiilmemesi gerektigi belirtilmektedir.

1 657 sayill Kanunun 10. maddesinin son fikrasinda “Amir, maiyetindeki memurlara kanunlara ve
Cumhurbaskanlig kararnamelerine aykiri emir veremez ve maiyetindeki memurdan hususi bir menfaat temin
edecek bir talepte bulunamaz, hediyesini kabul edemez ve bor¢ alamaz” Kurali, yine ayn1 Kanunun “Hediye Alma,
Menfaat Saglama Yasag1” baslikli 29. maddesinde de “Devlet memurlarinin dogrudan dogruya veya araci eliyle
hediye istemeleri ve giérevieri sirasinda olmasa dahi menfaat saglama amaci ile hediye kabul etmeleri veya is
sahiplerinden bor¢ para istemeleri ve almalart yasaktu” hikkmii yer almakta olup, maddenin 2. fikrasinda ise
“Kamu Gorevlileri Etik Kurulu, hediye alma yasaginin kapsamini belirlemeye ve en az genel miidiir veya egiti
seviyedeki iist diizey kamu géreviilerince alinan hediyelerin listesini gerektiginde her takvim yili sonunda bu
gorevlilerden istemeye yetkilidir” kuralina yer verilmistir.

? Bu baglamda 5176 sayil Kanun’un 7. maddesi Kamu Gorevlileri Etik Kuruluna anilan Kanunun uygulanmasina
yonelik yonetmelikleri hazirlama gorevi vermis, 13.05.2005 tarih ve 25785 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
Kamu Gorevlileri Etik Davranig Ilkeleri ile Bagvuru Usul ve Esaslart Hakkinda Yo6netmelik’in 15. maddesinde
hediye alma ve menfaat saglama yasagina iligkin olarak “kamu gorevlisinin tarafsizligini, performansini, kararin
veya gorevini yapmasini etkileyen veya etkileme ihtimali bulunan, ekonomik degeri olan ya da olmayan, dogrudan
va da dolayli olarak kabul edilen her tiirlii esya ve menfaat hediye kapsamina alinmig ve kamu gorevlilerinin
hediye almamasi, kamu gorevlisine hediye verilmemesi ve gorev sebebiyle cikar saglanmamasr” temel ilke olarak
benimsenmis, maddenin 6. fikrasinda hediye alma yasag1 kapsami1 disindakiler arasinda “(3) kitap, dergi, makale,
kaset, takvim, cd veya buna benzer nitelikte olanlar” da sayilmistir. Yine ayni1 dogrultuda Kamu Gorevlileri Etik
Kurulunca yayimlanan 10.12.2018 tarihli Genelge’de de hediye alma yasag1 kapsami digindakiler arasinda kitap,
dergi, makale, kaset, takvim, cd veya buna benzer nitelikte olanlar sayilmistir.



Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Hakimleri Etik Kurallarmin 8. maddesinde de,
“hakimler bagimsizliklarint ya da tarafsizliklarim tartismali hale getirebilecek herhangi bir
hediye, iyilik veya avantaji kabul etmemelidirler” ilkesi benimsenmistir.

Yine Avrupa Yarg: Kurullar1 Aginin Yargi Etigi Hakkinda Londra Deklarasyonu’nun
(2009-2010) 2.1. maddesinde “Hdkim girevini yerine getirirken kendisine veya yakinlarina
hediye verilmesini veya avantaj saglanmasini reddeder” hikkmii yer almaktadir.

I1I. HEDIYENIN NIiTELiGi VE VERILiS KOSULLARI;

Hediye takdimi, Tiirk kiiltiiriinde karsisindakine kiymet verildigini gosteren, olumlu
iliskiler kurulmasina vesile olan, iyi niyetin ve karsidakine duyulan sayginin gostergesi olarak
kabul edilen bir iletisim bigimidir. Bununla birlikte zaman zaman hediyenin, alan kisi
yOniinden minnet altinda kalma, karsiliginda bir iyilik yapmasi gerektigi yoniinde bir his, ya
da digerlerine gore hediye verene farkli davranmasi gerektigine dair bir egilim olusturmasi
muhtemeldir. Kimi zaman da olagan nezaket kapsaminda hediyeyi geri ¢evirmenin yakisiksiz
olacagi dustiniilmektedir.

Genel olarak hakim ve savcilarin hediye beklentisi i¢inde oldugu yoniinde bir izlenim
olusturmamasi asildir. Hakimler ve savcilar yoniinden hediyenin, bir yargisal makami isgal

etmekten dolay1 m1, yoksa tamamen kisisel saygi/sevgi sebebiyle mi verildigi hususu tartisma
konusunu olusturmaktadir.

Bu sebeple;

-Hediyenin niteligi,

-Verilis yeri, yontemi ve zamani,

-Mali degeri,

-Karsiliginda herhangi bir beklenti dogup dogmayacagina iliskin 6ngorii,

-Goriilmekte olan veya daha sonra hakimin oniine gelmesi ihtimali olan bir davayla
iliskilendirilip iliskilendirilmedigi,

-Hediye verenin talepkar bir yapida olup olmadigi ya da hediye verdigini belirterek 3.

kisiler nezdinde hakimle 6zel bir yakinliginin oldugu izlenimini olusturma gayretinin olup
olmadig:®,

-Hediyenin verilmesine neden olan iliskinin dogus big¢imi,
-Hediyenin alinmasinin objektif bakis agisiyla bagkalarinca nasil algilanacagi,
-Hediye verenin yakinlik derecesi ve hediyenin bu yakinlik derecesiyle uyumu,

-Hediyenin hakim veya savcinin bizzat kendisi i¢in mi verildigi, yoksa aile bireyleri ya
da yakinlari i¢in mi sunuldugu,

gibi hususlar hediye takdimiyle karsilasan hakim veya savcilarin gz Oniinde
bulundurmasi gereken hususlardir.

IV. HEDIYE OLARAK KiTAP VERILMESI;

Kitaplar, 6zellikle hukuk mesleklerinde en temel bilgi kaynaklaridir. Gerek meslek
oncesinde gerekse meslegin devami siiresince tiim hukukcularin bilgi seviyelerini artirmak,

3 Bu baglamda 6zellikle mahkeme baskanlarmin veya idari gorevlerde bulunanlarin kendi kitaplarmi maiyetinde
gorev yapan hikim ve savcilara yollayip bunlarin satilmasini veya reklamimin yapilmasini isteyip istemedikleri,
tiniversite 6gretim liyelerinin veya diger ilgililerin toplu olarak gonderdigi kitaplarm dagitimmnin istenip
istenmedigi gibi



bilgilerini giincel tutmak, mesleki, akademik ve 6zel galismalarinda yararlanmak amaciyla
bagvurulmasi istenen eserlerdir. Kendisini iyi yetistirmis bir hdkim ve savcinmn toplumda
yargrya olan giiveni pekistirecek bir algi birakacagi ve ayrica yiiksek bilgi diizeyinde iyi
yetismis hakim ve savcilarin yargi bagimsizhiginin giiglenmesine de katki saglayacagi
agikardir.

Hakimler ve savcilar yontinden Kkitaplar, yetkinligin artirilmasi, kararlarin yeterli
gerekeelerle desteklenmesi, mesleki ve 6zel yasamlarindaki farkindaligin artirilmasi, toplumu
daha iyi anlamanin ve boylece daha adil kararlar verebilmenin bir araci da olmaktadir. Aym
zamanda degisen toplumun ihtiyaclarina cevap verebilecek sekilde kendilerini yetistirecek
genel kiiltiir bilgisine de sahip olmalar1 gerektigi agiktir.

Nitekim Ttirk Yarg: Etigi Bildirgesinin ilgili maddelerinde anilan hususlar su sekilde
vurgulanmistir;

“8.3. Kararlarini hakkaniyetle verebilmek icin gerekli biitiin bilgi kaynaklarina
ulagmaya ve islemlerini yeterli gerekcelerle desteklemeye ozen gosterirler.

8.4. Mesleki bilgilerini giincel tutmak ve gelistirmek amaciyla gerekli egitimleri almay
alaniyla ilgili akademik ¢alismalar, ulusal ve uluslararasi alandaki hukuki gelismeler ile yarg:
ictihatlarini takip etme konusunda kendilerini sorumlu hissederler.”

Hediye verilmesine iliskin olarak belirtilen hususlar1 kitap hediyesi 6zelinde ele
aldigimizda;

Bagvuru dilekgesinde, yazarlari tarafindan kendi kitabimin hikime hediye olarak
verilmesinden soz edilmekte olup, yukarida hediye alinmasina iliskin kriterlerde séz edilen
diger detaylar dilekgeden anlasilamamaktadir. Ozelde hediye verecek yazarm, genelde
herhangi bir yazarin veya yaymevinin kitabin1 hediye edecek kisinin ilgili hdkimin gorev
yaptigi mahkemede bir davasinin olmast, hatta durugma sirasinda kitabin takdim edilmesi gibi
durumlarda tarafsizlik gériiniisiiniin zedelenecegi agiktir.

Kitabin 6zel bir eser niteliginde olup mali degerinin makul seviyelerden yiiksek olmasi
gibi hallerde hakimin bunu kabul etmesi onu yiikiimliiliik altinda hissettirerek bagimsizligin
zedeleyebilecektir. Yine verilen kitabin herhangi bir ayrimcilik sebebine dayali igerige sahip
olmasi, hakimin tarafsizligin1 ve ayrica tarafsizlik goriintiisiinii etkileyebilecektir. Hakimin
kendi degerlendirmesine gore hediye almayi sakincali bulacag: haller de olabilir. (Ornegin:
hediye veren yazarin toplumda kétii sshretli olmasi veya kitap hakkinda daha énce sakincali
bulunarak toplatma karar1 verilmis olmasi gibi)

Bu gibi istisnai durumlar diginda, hakimin yazarlari tarafindan kendisine sunulan kitap
hediyesini kabul edebilecegi, bu durumun etik ilkelere aykirihik olusturmayacag
degerlendirilmekle birlikte, her somut olayin kendine has 6zelligi geregi, hakimin Tiirk Yarg
Etigi Bildirgesinde belirtilen ilkelerin ruhuna uygun davranmasi gerektigi konusunda herhangi
bir tereddiit bulunmadig1 agiktir.

V. SONUC OLARAK;

Kitab: hediye eden kisi veya kurumun hakimin 6niinde veya dniine gelmesi muhtemel
herhangi bir davasinin bulunmamasi, hediye edilen kitabin bedelinin makul degeri asmamasi,
karsilik beklentisi dogurmamasi ve héakimin tarafsizlik goriintiisiine halel getirmemesi
kosuluyla;

Yazarlar tarafindan, hakimlere kendi kitaplarinin hediye olarak gdonderilmesi halinde,
bu hediyenin kabultinde yargi etigi agisindan engel bir hal bulunmadigina oybirligi ile karar
verilmistir.



