HAKIMLER VE SAVCILAR YUKSEK KURULU
IKINCI DAIRE KARARI
Esas No Karar No Karar Tarihi

Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu ikinci Dairesi asagida isimleri yazili tiyelerin katilimi
ile ..... tarihinde toplandi.

..... Cumbhuriyet Savcisi ..... hakkinda, Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulu Uclnci
Dairesinin ..... sayili sorusturma evraki ile ..... tarihli ve ... sayill sorusturma izni Uzerine .....
Cumhuriyet Bassavcisi tarafindan yapilan sorusturma sonucunda diizenlenen ..... tarihli sorusturma
fezlekesi ve ..... Esas sayili dosyasi incelendi.

..... Cumbhuriyet Savcisi ..... hakkinda yapilan sorusturma:

..... tarihinde sosyal paylasim sitesinde " yeni oyuncaklarim, bunlaramermi almam igin zam
sart " seklinde yorum yapip iki elinde silah oldugu halde cekilen fotografini paylastigt,

Konusundan ibarettir.
ILGILININ SAVUNMASI KARARTILMISTIR.

GEREGI GORUSULDU:

..... Cumhuriyet Savcisi ....."e isnat olunan eyleme iliskin sorusturma dosyasinin
incelenmesi sonucunda; dosya icindeki tim bilgi ve belgeler birlikte degerlendirildiginde; ilgilinin
bilgisayarina uzaktan erisim ile e- posta adresinin sifresinin ele gegcirilip paylasimin yapildig
sosyal medya hesabinin baskalari tarafindan ele gecirilerek kullanildigini savunmasina ragmen,
sorusturma asamasinda dizenlenen ..... tarihli bilirkisi raporunda sosyal medya hesabindaki resmin
ilgiliye ait oldugunun, "....." isimli kullanicinin, paylasilan resme yapilan yorumlara verdigi
cevaplarin iceriginden bu hesabi ilgilinin kullandiginin degerlendirildiginin bildirilmesi karsisinda,
eylem tarihinde Cumhuriyet savcisi olan ilgilinin iki elinde silahla cektirmis oldugu fotografi
sosyal paylasim sitesi ..... da "...." kullanici adiyla paylasip, paylasmis oldugu fotograf icin "yeni
oyuncaklarim. Bunlara mermi almam icin zam sart" yorumunu yaptigi anlasiimistir.

Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu’nca benimsenen Bangalor Yargi Etigi ilkeleri Adalet
Bakanligi Personel Genel Mudurligince tim hakim ve savcilara genelge seklinde duyurulmustur.
Bu belgede alti temel degerden bahsedilmis ve bu degerlere iliskin ilkeler tanimlanmistir. Adi
gecen belgede korunan degerler; bagimsizhik, tarafsizlik, dogruluk ve tutarhhk, ddrastluk, esitlik,
ehliyet ile liyakat olarak sayilmis, dogruluk ve tutarliliktan bahsedilirken, “Hakim, mesleki
davranis sekliitibariyle, makul olarak diistiinme yetenegi olan bir kiside her hangi bir serzenise yol
acmayacak hal ve tavir icinde olmalidir. Hakimin hal ve davranis tarzi, yarginin dogruluguna ve
tutarhihgina iliskin inanci kuvvetlendirici nitelikte olmalidir.Adaletin gercek anlamda saglanmasi
kadar gerceklestirildiginin goruntl olarak saglanmasi da 6nemlidir.”, duristlikten bahsedilirken,
“Durustlik ve durustliglin gorintu olarak ortaya konulusu, bir hakimin tim etkinliklerini icrada
esasl bir unsurdur. Hakim, hakimden sadir olan tim etkinliklerde yakisik almayan gorlntuler
icerisinde olmaktan kacinmalidir. Kamunun sirekli denetim stjesi olan hakim, normal bir vatandas
tarafindan sikinti verici olarak gorilebilecek kisisel sinirlamalari kabullenmek ve bunlara isteyerek
ve dzgurce uymalidir. Hakim, 6zellikle yargli mesleginin onuruyla uyumlu bir tarzda davranmalidir.
Hakim, kendi mahkemesinde, hukuk meslegini icra eden kimselerle olan bireysel iliskilerinde,
objektif olarak bakildiginda tarafgirlik veya bir tarafa meyletme gorintisi ya da stiphe doguracak
durumlardan kaginmahdir. Hakim, diger vatandaslar gibi, ifade, inan¢ ve dernek kurma ve
toplanma 6zglrltgune sahiptir, ancak bu haklarin kullaniimasinda, yargi mesleginin onurunu,
yarginin bagimsizhgini ve tarafsizhgini koruyacak sekilde davranmalidir.” Hakim, yargichk
gorevini yerine getirirken davaya mesnet olmayan sebeplere dayanarak herhangi bir kisi ya da
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gruba karsi sozle veya davranislariyla meyilli ya da ényargih olarak hareket edemez.” denilmek
suretiyle bir hakimin ya da savcinin uymasi gereken etik degerler 6zl itibariyla ortaya konulmustur.

Bir yargic surekli toplumun incelemesi altinda olmayi ve toplumun elestirilerine muhatap
olmay1 beklemelidir ve bu nedenle kendi faaliyetleri Gzerindeki sinirlamalari, mesleginin bir geregi
oldugunu bilerek, 6zgirce ve isteyerek kabul etmelidir. Bu sinirlamalar yargicin sadece yargisal
faaliyetleri sirasindaki davranislari igin degil, kisisel davranislari icin de gecerlidir. Yargic kirsi
disinda da 6rnek bir yasam sirmekle yukumlidir. Yargicin davranislarinin yasalara uygun olmasi
durustlik ilkesi geregi bir zorunluluktur, fakat mesleki ilkelere uygunlugu belirlemek bakimindan,
yasaya uygunluk tek olcit degildir. Yargi¢ toplum iginde hassasiyetle ve kontrolli davranmak
zorundadir, ¢lnki basiretsiz bir kisilik sergilemek adaletin isleyisine zarar verir ve yargisal
makamin onuru ile bagdasmaz.

Belirtmek gerekir ki; hakim ve Cumhuriyet savcisi olan kisi, yargisal gorevi kabul etmek
suretiyle 657, 2802 ve 6087 sayili Kanunlardan kaynaklanan sorumluluk cercevesinde belirli
davranis kurallarina uyma yukiamluligine kendi iradesiyle dahil olmustur. Yukarida belirtilen
temellere dayanan bu sistem dogasi geregi, kisinin hak ve 6zgurliklerine herhangi bir vatandasa
uygulanamayacak sinirlamalar getirmektedir. Bu husus gorev gereginin ayrilmaz bir unsuru olarak
kabul edilmektedir. Zira yarginin givenirligine dogrudan etken olan kamu vyarari, kamu
gorevlilerinden uymalari gereken mesleki ve etik kurallar agisindan blytk bir 6nem arz etmektedir.
Ozellikle mesleki yasami ile baglantisi olabilecek yasantisinda mesleki ve etik kurallara aykiri
davranislarinin kamu gdrevlilerinin ve bu baglamda kamu hizmetinin sayginligi ve yarginin
guvenirligi hususunda belirli bir etkiye sahip olabilecedi hususu bir gercekliktir.

Yukarida agiklanan nedenlerle, ilgilinin siibut bulan eylemine uyan 2802 sayili Hakimler ve
Savcilar Kanunu'nun 63'lncii maddesinin 2'nci fikrasinin (e) bendi geregince "Uyarma'" cezasl ile
cezalandirilmasina, ilgili hakkinda dosya kapsami nazara alinarak 2802 sayili Hakimler ve Savcilar
Kanunu'nun 70'inci maddesinin 2'nci fikrasinin uygulanmasina yer olmadigina,

6087 sayili Kanun’un 33'Uncl maddesi uyarinca kararin tebliginden itibaren on gun
icerisinde Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulu ikinci Dairesine yeniden inceleme isteminde
bulunulabilecegine,

..... tarihinde karar verildi.
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