HAKIMLER VE SAVCILAR KURULU
IKINCI DAIRE KARARI
Esas No Karar No Karar Tarihi

Hakimler ve Savcilar Kurulu ikinci Dairesi asagida isimleri yazili Gyelerin katilimi ile
........................... tarihinde toplandi.

................... Cumhuriyet SavCISI  ......cccceeeveeeee.. hakkinda, Adalet Bakanhginin
......................................... saylli ve...................... tarihli Adalet Bakani "Olur" una istinaden Adalet
Mdfettisleri tarafindan yapilan ..................... tarihli sorusturma raporu ile eki evraki havi
Dairemizin .........ccceveuee sayili dosyasl incelendi.

................... Cumbhuriyet Savcisi ........................... hakkinda yapilan sorusturma;

o, da. Otel’de konakladigi sirada, arandigina dair kaydi ¢ikan ve gece saat
02.00 sularinda kolluk tarafindan yakalanan, ..................... isimli sahsin evrakinin ..................
Cumbhuriyet Bassavciligindan faksla istenip giyabi tevkif defterinin ............... sirasina kaydinin

yapildigi, sahsin aranmadiginin anlasiimasina ragmen saat 17.00’ye kadar nezarethanede beklettigi
ve arkadasindan posta masrafi adi altinda 60,00 TL aldiktan sonra serbest birakilmasi i¢in emniyete
muzekkere génderdigi,

2-Ehliyetsiz ara¢ kullanmak sucundan hakkinda islem yapilan ..................... isimli sahistan
para cezasi miktari olan 472,50 TL’yi usule aykiri olarak elden teslim aldi§i, bir giin sonra
Adliyeye gelerek paranin makbuzunu kendisinden isteyen sahsa parayi iade ederek Maliyeye
yatirip makbuzunu getirmesini istedigi,

S hakkinda .................. Bankasinin ¢ek karnesini iade etmemek sucu nedeniyle
ihbarda bulunmasi sonucu acilan sorusturmalardan dolay1 dort-bes veya daha fazla sayida ve her
seferinde 360,00 TL olmak Uzere ve bazen de 50,00 TL veya 100,00 TL taksitler halinde
................. ’dan  ceza Odemeleri diyerek elden para aldigi, bir kez de Adliye

Hizmetlisi........c..ccce..e. T e, In sahibi bulundugu .................. Markete gondererek
“Sana bir emanet verecekler onu getir’ dedigi ve ................... “In kapali zarf icerisinde verdigi
400,00 TL'YI, voovvevrevireiecien, in Adliyeye getirerek kendisine verdigi, almis oldugu bu paralari

Maliyeye yatirmadigt,
Konularindan ibaret olup

llgili hakkinda, misnet eylemler nedeniyle ................... Cumbhuriyet Bassavciliginin
...................... tarih ve ........................ Sorusturma no.lu iddianamesiyle 5237 sayili TCK’nin 250/1
ve 53. maddeleri uyarinca yargilanmasini teminen son sorusturmanin agilmasina karar verilmesinin
talep edildigi, .................. Agir Ceza Mahkemesinin ................... Tarih, .o, Dosya no ve
................. Karar no.lu karariyla, tim dosya kapsami ve sanik beyanlari birlikte degerlendirilmek
suretiyle 2802 sayili Hakimler ve Savcilar kanununun 89. ve devami maddeleri geregince son

sorusturmanin  (Kovusturmanin) acilmasing,  saniK.........c.cccoceveennnnnne NN e C.
Bagsavciliginin ................... tarih ve ..o E.-I. sayili iddianamesinden kaynakli olarak
5237 sayih TCK'nun 250/1 ve 53.maddelerinden yargilamasinin yapilmasi ic¢in dosyanin 2802
sayili Hakimler ve Savcilar Kanununun 90. maddesi degerlendirilerek ................... Agir Ceza
Mahkemesi Baskanligina gonderilmesine karar verildigi,

..................... AQgir Ceza Mahkemesince yapilan yargilama sonucunda, .................. Tarih,
............... Dosya no. ve ................... Karar no.lu kararla; Sanik ...............................’nin _stibut

bulan eylemlerinin bir butlin olarak zincirleme sekilde ikna sureti ile irtikap sugunu olusturdugu
kanaatine varilarak sanigin eylemine uyan 5237 sayili TCK’nin 250/1 maddesi geregince sucun
islenis sekli ve ozelligi, ama¢ ve saiki goz oniine alinarak takdiren bes yil hapis cezasi ile
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cezalandiriimasina, sanik eylemini zincirleme sekilde isledigi anlasildigindan cezasinin TCK’nin
43. maddesi geregince takdiren 1/4 oraninda artirilmasi sonucunda alti yil Gi¢c ay hapis cezasi ile
cezalandirilmasina, sanigin durusmadaki olumlu tutum ve davranislari lehine takdiri indirim sebebi
kabul edilerek cezasinin TCK 62. maddesi geregince takdiren 1/6 oraninda indirilerek bes yil iki ay
on bes gun hapis cezasi ile cezalandirilmasina, sanigin TCK’nin 53/1. fikrasinin (a,b,d,e)
bentlerinde belirtilen haklarindan mahkim oldugu hapis cezasinin infazi tamamlanincaya kadar,
53/1-c bendindeki haklarindan ise kosullu salivermeye kadar kullanmaktan yoksun birakilmasina,
ayrica TCK’nin 53/5. maddesi geregince cezanin infazindan sonra islemek (izere hiikmedilen
cezanin yarisi olan iki yil yediay sekiz gln sure ile kamu gorevini Ustlenmesinden mahrum
kilinmasina oy birligi ile karar verildigi,

Hikmin sanik ve mudafii tarafindan temyizi Gzerine Yargitay ......... Ceza Dairesinin
.................. Tarih, .....c.cceevene.. ESAS VE . Karar sayil ilamiyla; “Sanik midafiin esasa
iliskin savunmasina dair ...........cccccoeunee. gunli dilekcesinde yer alan tevsii tahkikat niteligindeki
talepleri karsisinda, celbi istenen ve beyanlari hilkme esas alinan taniklar ................... ve
...................... haklarinda dava konusu eylemlerle ilgili ifadeleri yoniinden yalan taniklk iddiasi ile
yuraten................. Bassavciliginin .................. sayill sorusturma evrakinin akibeti arastirilip
getirtilerek incelenmesi, yine dinlenilmesi istenen sorusturma asamasinda beyanlari alinan
.................... Ve ovcvcvieieeienen NN dinlenilmeleri ve......................... ile ayni olaya iliskin
anlatimlart bulunan ..oy v VE i in beyanlari arasindaki

celiskinin de giderilmesinden sonra sonucuna gore karar verilmesi gerekirken eksik sorusturmayla
yazil sekilde hukim kurulmasi, Kabule gore de; Sanigin olusu kabul edilen eyleminin kararin
gerekce kisminda ikna suretiyle irtikap vasfinda bulundugu kabul edildigi halde, hikiim kurulurken
bu defa icbar suretiyle irtikabi dizenleyen TCK.nun 250/1. maddesine gore ceza tayin edilmek
suretiyle hikmin kanstiriimasi, kabule gotiren nedenlerin de gerekcede gosterilmemesi...”
gerekgesiyle bozuldugu,

Bozmaya uyan ................... Agir Ceza Mahkemesinin .................. Tarih, .o Dosya
NO. VE..oocovvenns Karar no.lu kararla; “Sanik.................... NN, e, ‘e yOnelik slbut bulan
eyleminin bir bitun olarak ikna sureti ile irtikap sugunu olusturdugu kanaatine varilarak sanigin
eylemine uyan 5237 sayili TCK nun 250/2 maddesi geregince sucun islenis sekli ve dzelligi, amac
ve saiki g6z online alinarak takdiren g yil hapis cezasi ile cezalandiriimasina, sanigin durusmadaki
olumlu tutum ve davranislari lehine takdiri indirim sebebi kabul edilerek cezasinin TCK 62
maddesi geregince takdiren 1/6 oraninda indirilerek iki yil alti ay hapis cezasi ile
cezalandirilmasina, sanigin TCK.nun 53. madde geregince TCK.nun 53/1. fikrasinin (a,b,d,e)
bentlerinde belirtilen haklarindan mahkum oldugu hapis cezasinin infazi tamamlanincaya kadar,
53/1-c bendindeki haklarinda ise kosullu salivermeye kadar kullanmaktan yoksun birakilmasina,
2- SanIK ..o NN, e, ‘e yonelik siibut bulan eyleminin bir bltin olarak
ikna sureti ile irtikap sucunu olusturdugu kanaatine varilarak sanigin eylemine uyan 5237 sayili
TCK nun 250/2 maddesi geregince sucun islenis sekli ve 6zelligi, amag ve saiki goz dniine alinarak
takdiren U¢ yil hapis cezasi ile cezalandirilmasina, sanigin durusmadaki olumlu tutum ve
davranislari lehine takdiri indirim sebebi kabul edilerek cezasinin TCK 62 maddesi geregince
takdiren 1/6 oraninda indirilerek iki yil alti ay hapis cezasi ile cezalandiriimasina, sanigin TCK.nun
53. madde geregince TCK.nun 53/1. fikrasinin (a,b,d,e) bentlerinde belirtilen haklarindan mahkum
oldugu hapis cezasinin infazi tamamlanincaya kadar, 53/1-c bendindeki haklarinda ise kosullu
salivermeye kadar kullanmaktan yoksun birakilmasina, 3- SaniK...................... nin, (oo ,
.......... Ve...cooseveeeeen)'@ YONelik stibut bulan eyleminin bir bitin olarak ikna sureti ile irtikap
sucunu olusturdugu kanaatine varilarak sanigin eylemine uyan 5237 sayili TCK nun 250/2 maddesi
geregince sucun islenis sekli ve 6zelligi, amag ve saiki gdz 6niine alinarak takdiren U¢ yil hapis
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cezasl ile cezalandiriimasina, sanigin durusmadaki olumlu tutum ve davranislari lehine takdiri
indirim sebebi kabul edilerek cezasinin TCK 62 maddesi geregince takdiren 1/6 oraninda
indirilerek iki yil alti ay hapis cezasl ile cezalandirilmasina, sanigin TCK.nun 53. madde geregince
TCK.nun 53/1. fikrasinin (a,b,d,e) bentlerinde belirtilen haklarindan mahkum oldugu hapis
cezasinin infazi tamamlanincaya kadar, 53/1-c bendindeki haklarinda ise kosullu salivermeye kadar
kullanmaktan yoksun birakilmasina, sanik hakkinda mahkememizce verilen .................... tarih ve
............... Esas. ............. karar sayili hikminin sadece sanik tarafindan temyiz edilmis
oldugundan, yeni verilen hikmin evvelki hikimle verilen cezasindan agir olamayacagindan
sanigin bitin eylemleri nedeni ile verilen cezasinin toplam olarak 6nceki hikimdeki cezasi olan
bes yil iki ay on bes giin hapis cezasi olarak belirlenmesine, ayrica TCK nun 53/5 maddesi
geregince cezasinin infazindan sonra islemek izere hilkmedilen cezanin ayrisi olan iki yil yedi ay
sekiz giin sire ile kamu gorevini Ustlenmesinden mahrum kilinmasina...” oy birligi ile karar
verildigi,

Hukmiin sanik tarafindan temyizi (zerine Yargitay ...... Ceza Dairesinin ........cccceeveveene.
Tarih, .o Esas Ve ....cocooviiiiiien, Karar sayil ilamla; “...Dairemizin .................. tarih
................ Esas, .....c.cceeeene.... Karar sayill bozma ilaminda ayni olaya iliskin anlatimlari bulunan
taniklar ................ | ety e VE oo 'in beyanlar arasindaki celiskinin
giderilmesinin belirtildigi, mahkemece bozmaya uyularak yapilan yargilama esnasinda geliskinin
giderilmesi amaciyla adi gecen taniklardan sadece .............c....... 'nin beyaninin talimat yoluyla
alindigl, diger taniklarin beyanlarinin alinmadigi, beyanlar arasindaki ¢eliskinin usulince
giderilmeye gallsllmadlgl anlasiimakla, Tantklar ..oy oy e ve

........................... 'in her birinin beyaninin diger Ucunin beyanlan okunmak suretiyle yeniden
alinarak beyanlari arasindaki geliskinin giderilmesinden sonra ve geliskinin giderilememesi halinde
hangi tanigin beyanina neden itibar edildigi gerekcede gdsterilmek suretiyle sanigin hukuki
durumunun tayin ve takdiri gerektiginin gozetilmemesi,

Kabule gore de; Tanik ......ccccoevervennne ‘in beyaninda sanigin ........ccccoceeennen, isimli tanik
hakkindaki cek karnelerini iade etmemek suguna iliskin dosyalarin bir kisminda birlestirme veya
takipsizlik kararlari verdigini beyan etmesi, mahkemece de sanigin taniklar ................... ,
.................. VE .ooeeeveeneenenn. 1SIMI taniklardan karsiliksiz cekler hakkinda islem yapilmamasi veya
takipsizlik karari verilmesi Kkarsiliginda para aldigi ve gorilmekte olan dosyalar hakkinda
takipsizlik karari verdigi kabul edilmesine gdre sanigin adi gecen taniklar hakkinda verdigi
birlestirme veya kovusturmaya yer olmadigina dair kararlar bulunup bulunmadiginin arastiriimasi,
bulunmasi halinde dosyalarin celbedilerek incelenmesi, dosyalardan edinilecek kanaate gore
sanigin gorevinin gereklerine aykiri davranarak islem yaptiginin tespit edilmesi halinde eylemin
rlsvet sucunu, gorevinin gereklerine uygun davranmasina ragmen menfaat temin ettiginin
anlasiimasi halinde ise eylemin gorevi kotiye kullanma sucunu olusturacaginin gézetilmemesi,
sanigin suricl belgesi olmaksizin ara¢ kullanma eylemi nedeniyle hakkinda idari yaptirim karari
dizenledigi tanik ........cc.ccce...... 'e "paray! bana birak, ben hallederim” demesi Uzerine adi gecen
tanigin paray! sanifa verdigi, ancak paranin maliyeye yatirilmasi gerektigini 6grenmesi Uzerine
ertesi glin giderek geri aldigi seklinde kabul edilen eylemde ikna suretiyle irtikap sugunun unsuru
olan hileli davranisin ne oldugunun acikca belirtilmemesi ve glveni kétlye kullanma sugunun
karar yerinde tartiSHmamast, SANIGIN .......cccoviiieiiiiiny coveeriesieenesiee sy e seeeesee e isimli taniklardan
degisik zamanlarda birden fazla para alma eylemi ger(;eklegtlrdlgl kabul edilmesine goére hakkinda
zincirleme sug¢ hukumlerinin uygulanmasi gerektiginin gozetilmemesi, 5237 sayili TCK'nin 53/3.
maddesi uyarinca sanigin sadece kendi altsoyu tUzerindeki velayet, vesayet ve kayyimhga ait bir
hizmette bulunmaktan yoksun birakilmaya iligskin hak yoksunlugunun kosullu saliverme tarihinden
itibaren uygulanamayacagi gozetilmeksizin altsoyu disindaki kisileri de kapsayacak sekilde 53/1-c
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maddesindeki haklarin tumund kosullu salhiverilmeye kadar kullanmaktan mahrum birakilmaya
hikmedilmesi, 5237 sayili TCK'nin 53/5. maddesindeki hak yoksunluguna, kabul edilen her bir
sucla ilgili ayri ayri hikmedildikten sonra kazanilmis hakka goére uygulama yapilmasi ve ayni
Yasanin 53/1-a maddesinde sayilan haklarin tamamindan yoksunluga hiukmedilmesi gerektigi
gozetilmeden, netice olarak hikmolunan 5 yil 2 ay 15 giin hapis cezasinin yarisi 2 yil 7 ay 7 gun
olmasina ragmen sanigin 2 yil 7 ay 8 guin stireyle kamu gérevi tstlenmekten mahrum birakilmasina
hiikmedilmesi, 6352 sayili Yasanin 86. maddesi ile eklenen TCK'nin 250/4. maddesi geregince
magdurlarin ekonomik durumu ile saglanan menfaatin degeri dikkate alinarak sanigin hukuki
durumunun yeniden degerlendirilmesinde zorunluluk bulunmasi, bozmay! gerektirmis, sanigin
temyiz itirazlari bu bakimdan yerinde goérildiagunden hiukimlerin 5320 sayili Kanunun 8/1.
maddesi gozetilerek CMUK'nin 321 ve 326. maddeleri uyarinca bozulmasina” oy birligiyle karar
verildigi,

Bozmaya uyan ................ Agir Ceza Mahkemesince ..................... Tarih, ..o Dosya
NO. VE .oovvvereerieene Karar no.lu kararla; “Sanik hakkinda iddialara konu eylemlerle ilgili olarak suc
vasfinin terditli olarak degisme durumuna goére eylemin ikna suretiyle irtikap, icbar suretiyle
irtikap, riasvet vyada gorevi Kkotlye kullanma olarak nitelenmesine iliskin deliller ve
degerlendirmeler Yargitay bozma ilami kapsamina gore yapilmasi gerekli olmakla birlikte
oncelikle saniktan kaynaklanan eylemlerin neler oldugunun, sanigin iddia edilen eylemleri
gerceklestirip gerceklestirmedigi hususunun slipheye yer vermeyecek sekilde kabulliniin gerektigi,
davaya konu olayda sanikla ilgili iddialara iliskin herhangi bir fiziki takip, su¢ Ustl yakalama,
iletisimin dinlenmesi gibi sorusturma usulleri kullanilarak elde edilen bir delilin bulunmadigi, teftis
sirasinda gelen isimsiz ihbar ve dilekgelere dayanilarak yapilan sorusturma sonucu kendi aralarinda
esasli celiskiler bulunan tanik ifadelerinden baska bir delilin bulunmadigi, kaldi ki sanigin
kendilerinden icbar suretiyle para aldi§i iddia edilen kisilerin olayin tani§i olmayip magduru
olduklari, bircok Yargitay kararinda iletisimleri dinlenen saniklarin telefon konusmalarinda atili
suclari ikrar etseler bile yapilan fiziki takip ve yakalama sonucunda somut sug¢ delili elde
edilememesi durumunda saniklar hakkinda beraat karari verilmesinin gerektiginin belirtildigi, ceza
yargilama hukukumuzda beyan delilleri yaninda onlari destekleyen maddi delillerin de
cezalandirma icin muhakkak arandi§i, Anayasanin 38/4, IHAS 6/2, insan Haklari Evrensel
Beyannamesinin Il ve Medeni ve Siyasi Haklar S6zlesmesinin 142/2. md.den kaynaklanan ve Ceza
yargilamasi sonucunda mahkumiyet karari verilebilmesi i¢in su¢ olusturan eylemin sanik
tarafindan islendiginin hicbir kuskuya yer birakmayacak ve herkesi inandiracak bigimde
kanitlanmasi, eylemin sanik tarafindan islendiginin stpheli kalmasi halinde sliphenin masumiyet
karinesinin geredi ve uzantisi olarak sanik lehine deg@erlendirilmesi gerektigine dair stipheden sanik
yararlanir (Latince in dubio pro reo) seklinde ifade edilen ceza yargilamasi hukukunun evrensel
nitelikteki ilkesi dikkate alindiginda, sanigin inkara yonelik olup hayatin olagan akisina aykiri
dusmeyen savunmasi aksine celiskilerle dolu ve asamalarda sanik lehine degisen tanik ifadeleri
disinda cezalandirilmasina yeterli ve elverisli her tlrlt sipheden arinmis kesin ve inandirici delil
elde edilemediginden, atili sucun sanik tarafindan islendiginin sabit olmadigi kanaatine varildig”
seklindeki gerekceyle CMK'nun 223/2-e maddesi uyarinca beraatine hikmettigi, hikmin temyiz
edilmeksizin ................... tarihinde kesinlestigi anlagiimistir.

ILGILININ SAVUNMASI KARARTILMISTIR.

GEREGI GORUSULDU:
................. umhuriyet Savcisi iken ..................... ye isnat olunan eylemlere iliskin
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sorusturma dosyasinin incelenmesi sonucunda, dosya icerisindeki bilgi, belge ve tim deliller
birlikte degerlendirildiginde;

Yargl hizmetini yerine getirenlerin bu gorevleri sirasinda uymakla yukimliu olduklar
mesleki ve ahlaki kurallar biitini olarak anlasiimasi gereken etik ilkeler, yargi profesyonellerinin
meslede, kamuoyuna, meslektaslarina, is sahiplerine ve birlikte calistiklari personele karsi
yukumlultklerini ifade eder. Mulkin temeli olan adaletin saglanmasina araci olan hakim ve
Cumbhuriyet savcilarinin Anayasaya, kanuna ve yururlikteki mevzuata uygun olarak karar verirken
vicdanlarinin sesinden baska hicbir etki altinda kalmamalari gerektigi, tim hukuk sistemlerinde
kabul edilmis bir ilkedir. Adaletin tam olarak saglandigindan bahsedebilmek icin h&kimlerce
verilen kararin ve karar surecinde kullanilan yol ve yontemlerin hukuken izah edilebilir ve her turli
slpheden uzak olmasi, 6zel hayatlarinda hakim ve Cumbhuriyet savcilari tarafindan sergilenen
tutum ve davranislarin da meslegin seref ve onuruna uygun olmasi gerekir.

Hakimin vicdani kanaatinden baska herhangi bir dirtli ya da etki altinda kalmadan sadece
hukuku uygulayacag! yoniundeki kamuoyu beklentisini karsilamasi i¢cin hem &6zel hayatinda, hem
de mahkeme ortaminda bazi kisitlamalara maruz kalacagini 6nceden bilmesi gerekir. Bangalor
Yargi Etigi ilkelerine gore hakimin, toplum icinde sergiledigi tutum ve davranislarin meslek
ahlakina uygun ve tarafsizhigini zedelemeyecek sekilde belirlenmesi zorunludur. Bu kapsamda
hékimden, meslek ici ve disinda hakimlik meslegine yakisir sekilde davranmasi, dogru ve dirist
Kisiligi ve yasam tarzi ile 6rnek olmasi, her turli yalan ve yanlis isten (kanunen ve ahlaken) uzak
durmasi beklenmektedir. Bu kapsamda genel olarak, hakim agisindan etik disi olan ya da disiplin
yaptirimina konu edilen is sahiplerinden ¢ikar saglama (maddi cikarin yaninda is sahiplerinden
hediye kabul etme, aile fertlerine ya da arkadasina bir isin gorilmesinde kolaylk saglama, tatil
planlarinda yardimci olma vs. konular da bu kapsamda degerlendirilmektedir.) kisisel iliskilerini
meslege yansitma, tutum ve davranislari ile tarafsiz ve adil olamayacagi izlenimine neden olma,
kisisel tutum ve davranislari itibariyle meslek seref ve onurunu zedeleme gibi davranislar hakimlik
nosyonu ile bagdasmamaktadir.

Hakimlik meslegini yapacak Kisilerde dogruluk ve duristlik bir erdem degil, meslek igin
bir gerekliliktir. Bu nedenle, hakim, tutum ve davranislariyla hakimlik mesleginin vakar ve
onurunu korumali, uygunsuz olarak algilanabilecek her tirlt eylemden de kaginmalidir. Zira adalet
bekleyen Kisiler nezdinde hakimin tutum ve davranislari ve Kisiligiyle birakacagi intiba, dogrudan
yarglya olan giivene yansiyacaktir. Bangalor Yargi Etigi ilkelerine gore, yargi mensuplari yarg
gorevinin prestijini 6zel islerinde uygunsuz bir sekilde kullanmaktan kacinmahdir. Hakim,
yargilama yetkisini sadece adaletin tesisine hasretmek zorunda olup, bu yetkiyi kendisinin veya
baskasinin lehine veya cikarina istismar etmemelidir. Bu tir davranislar tim hukuk sistemlerinde
kabul edilebilir bulunmamaktadir. 2006 yilinda ABD’de bir hakim hakkinda davacilari, kisisel
olarak tanidigi ve yemek ikramini kabul ettigi bir avukata yonlendirdigi, kendisinin bakmadigi bazi
davalarda tavsiyelerde bulundugu gerekgesiyle ceza sorusturmasi yapilmis ve hakkinda dava
acilmistir. Bahsedilen olayda, dava tarihi itibariyle ceza kanununda ya da Héakimler Kanunu’nda
davacilari avukata yoénlendirmenin yasak oldugunu diizenleyen bir hikim mevcut degildir. Bu
fiiller yargi etigi ilkelerinde yasaklanmis olup, savcilik da davayi etik ilkelere aykiri davranisin
ayni zamanda gorevin kotiye kullanilmasi oldugu gerekcesine dayandirmistir. Yine ABD’de,
birlikte calistigi bir kisinin almis oldugu trafik cezasi hakkinda yapilabilecek bir sey olup
olmadigini emniyetten soran hakim hakkinda sorusturma acilmis ve bu fiilin meslek gerekleri ile
bagdasmadigr degerlendirilmistir. Dolayisiyla, h&kimin kendisinin ve aile fertlerinin veya
denetiminde yer alan kalem personelinin yargi gorevinin yirattlmesi ile ilgili davanin taraflarindan
ya da Uglincu kisilerden, is sahiplerinden ve avukatlardan hediye ya da borg istemesi ya da herhangi
bir sekilde menfaat temini her demokratik toplumda yasaklanmistir. 1869 tarihli ilk medeni hukuk
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kodifikasyonumuz olan Mecelle'nin 1796. maddesindeki "Hakim taraflardan higbirisinin hediyesini
kabul etmez" duzenlemesi bu konuda mutlak bir yasaklama 6ngérmuis, 1797. maddede yer alan;
"Hakim, birbirini mahkemeye veren taraflardan hicbirisinin ziyaretine gitmez" hikmu ile de
konunun hassasiyeti agik¢a vurgulanmistir.

Avrupa Yargl Kurullart Agr (AYKA)'nin raporunda; hakimin, 6zel bir hayat yasamaya
hakki olmakla birlikte, davranisinin, yarginin itibarina gélge disirmemesi gerektigi, bir hakimin,
Ozel yasam surmeye hakki olmakla birlikte, hakimin kendi 6zel hayatindaki davranislarinin
yargisal imaji tzerinde etkisi olabilecegini ve bunun sonucu olarak, bir hakimin hem kamusal hem
de 6zel hayatinda en ylksek derecede dogruluk ve diristlikle hareket etmesi gerektigi ifade
edilmistir.

Somut olayda; sorusturmanin (1) numarali bendinde belirtilen eyleme iliskin olarak,
........................ hakkindaki giyabi tevkif evraki ve ................... Emniyet Amirliginde sahisla ilgili
yapilan islemlere dair kayitlarin tetkiki sonucunda, adi gegen sahsin............... tarihinde saat 02:30
sularinda kalmakta oldugu otelde ................. llce Emniyet Amirligine bagli ekiplerce, yakalamasi
oldugu gerekgesi ile gozaltina alindidi, ayni gece saat 03:00'de................ Merkez Saglik Ocagindan
nezarethaneye giris raporu aldirilan sahsin, icisleri Bakanhgi siipheli ve sanik haklari formu ile
sevk/serbest birakma tutanaginda yer alan bilgilere gore saat 02:45'de nezarethaneye alindigi,
sahsin nezarethane defterinde kaydinin ve nezarethaneden ¢ikis raporunun bulunmamasi ve sanik
haklari formu ile sevk/serbest birakma tutanaginda c¢ikis saatinin yazili bulunmayisi nedeniyle
hangi saatte serbest birakildigi hususunun tam olarak tespiti mimkiin olmamakla birlikte, g6zaltina
alinmasini muteakip ..........c........ Cumbhuriyet Bassavciliginca .............. VE i, Cumhuriyet
Bassavciliklarina fakslanan yazilarla, aranip aranmadiginin soruldugu, ............ Cumhuriyet
Bassavciligina fakslanan yazi tzerinde faksin génderilme saatinin 14:50 olarak yer aldi§i, giyabi
tevkif evraki ve emniyete ait kayitlar, iddianin icerigi ve tanik olarak ifadelerine miracaat edilen
.............................. ile bacanagi ........................’un beyanlari birlikte degerlendirildiginde sahsin
yaklasik olarak saat 17:00’ye kadar serbest birakilmadiginin sabit oldugu, iddiay! teyit eden
beyanlarda bulunan ..., 12 IO , bacanagl .................... UN iS€..eveieinne. "da
ikamet etmesi, ......ccecvvvverecnenne. ’nin olay tarihinde................. Adliyesinin de icerisinde bulundugu
Hukimet Konagi kontrol noktasinda polis memuru, ........cccceeviiennns un  karakol amiri,
.................. ’in ise savcilik zabit katibi olarak gorev yapiyor olmasi dikkate alindiginda, ikamet
ettikleri ve gorev yaptiklari yerler ile sosyal statileri farkli insanlarin Cumhuriyet savcisi aleyhinde
birleserek komplo iddiasinin hayatin olagan akisina aykiri oldugu gibi bunun icin gegerli, makul bir

neden de olmadig, ilgili hakkinda, .................... Agir Ceza Mahkemesince yapilan yargilama
sonucunda, .......ccoeeevennenn Tarih, ....ccoevenee. Dosya No. Ve.......cccveueene Karar no.lu kararla verilen
mahkdmiyet hikmunin sanik ve mudafii tarafindan temyizi Gzerine Yargitay .... Ceza Dairesinin
........................ Tarih, ....ccceeveene.. ESAS VE . Karar sayih ilamiyla; “...sorusturma
asamasinda beyanlari alinan .................. VE i 'nin dinlenilmeleri ve ................ ile ayni
olaya iliskin anlatimlari bulunan .................. ) e VE.oiiiiieenreenens 'in beyanlari arasindaki
celiskinin de giderilmesinden sonra sonucuna gore karar verilmesi gerekirken eksik sorusturmayla
yazih sekilde hiikiim kurulmasi...” gerekgesiyle bozuldugu, bozmaya uyan .................... Agir Ceza
Mahkemesinin ..................... Tarih, ..o, Dosya Nno. ve ......ccceeeenee. Karar no.lu kararla
yeniden mahkdmiyet hiikmi tesis ettigi ve bu hiikmin de sanik tarafindan temyizi Uzerine Yargitay
..... Ceza Dairesinin ................... Tarih, ............... Esas ve ................. Karar sayil ilamlg;

Dairemizin ....ooceeeeeveveenn, tarih .o Esas, .....cooveeeeennn, Karar sayili bozma ilaminda
ayn| olaya iliskin anlatimlari bulunan taniklar ..., iy . ve

.................. in beyanlari arasindaki celiskinin giderilmesinin bellrtlldlgl mahkemece bozmaya
uyularak yapilan yargilama esnasinda celiskinin giderilmesi amaciyla adi gecen taniklardan sadece
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................ 'nin beyaninin talimat yoluyla alindigi, diger taniklarin beyanlarinin alinmadigi, beyanlar
arasindaki celiskinin usulince giderilmeye calisilmadigr anlasiimakla, taniklar ....................
......................................... Ve .cocveereevneeeee i her birinin beyaninin diger Gglinun beyanlarl
okunmak suretlyle yeniden alinarak beyanlari arasindaki celiskinin giderilmesinden sonra ve
celiskinin giderilememesi halinde hangi tanigin beyanina neden itibar edildigi gerekcede
gosterilmek suretiyle sanigin hukuki durumunun tayin ve takdiri gerektiginin gdzetilmemesi”
gerekcesiyle bozuldugu, bozmaya uyan ...................... AQir Ceza Mahkemesinin ................. Tarih,
................ Dosya no. ve .............. Karar no.lu kararla; “...davaya konu olayda sanikla ilgili
iddialara iliskin herhangi bir fiziki takip, su¢ Ustu yakalama, iletisimin dinlenmesi gibi sorusturma
usulleri kullanilarak elde edilen bir delilin bulunmadigi, teftis sirasinda gelen isimsiz ihbar ve
dilekcelere dayanilarak yapilan sorusturma sonucu kendi aralarinda esasli celiskiler bulunan tanik
ifadelerinden baska bir delilin bulunmadigi, kaldi ki sanigin kendilerinden icbar suretiyle para
aldigi iddia edilen kisilerin olayin tanigi olmayip magduru olduklari, birgok Yargitay kararinda
iletisimleri dinlenen saniklarin telefon konusmalarinda atili suglari ikrar etseler bile yapilan fiziki
takip ve yakalama sonucunda somut su¢ delili elde edilememesi durumunda saniklar hakkinda
beraat karari verilmesinin gerektiginin belirtildigi, ceza yargilama hukukumuzda beyan delilleri
yaninda onlar1 destekleyen maddi delillerin de cezalandirma i¢cin muhakkak arandigi, Anayasanin
38/4, IHAS 6/2, insan Haklari Evrensel Beyannamesinin Il ve Medeni ve Siyasi Haklar
SoOzlesmesinin 142/2. md. den kaynaklanan ve Ceza yargilamasi sonucunda mahkumiyet karari
verilebilmesi igin su¢ olusturan eylemin sanik tarafindan islendiginin hicbir kuskuya yer
birakmayacak ve herkesi inandiracak bigimde kanitlanmasi, eylemin sanik tarafindan islendiginin
stipheli kalmasi halinde suphenin masumiyet karinesinin geredi ve uzantisi olarak sanik lehine
degerlendirilmesi gerektigine dair stpheden sanik yararlanir (Latince in dubio pro reo) seklinde
ifade edilen ceza yargilamasi hukukunun evrensel nitelikteki ilkesi dikkate alindiginda, sanigin
inkara yonelik olup hayatin olagan akisina aykiri dismeyen savunmasi aksine celiskilerle dolu ve
asamalarda sanik lehine degisen tanik ifadeleri disinda cezalandirilmasina yeterli ve elverisli her
tirlu stpheden arinmis kesin ve inandirici delil elde edilemedigi” seklindeki gerekceyle CMK'nin
223/2-e maddesi uyarinca beraate hikmettigi ve bu hikmin de temyiz edilmeksizin 08/11/2016
tarihinde kesinlestigi, hikmin, Yargitay’in bozma ilami dogrultusunda, taniklarin beyanlari
arasindaki celiskileri ve hangi beyana neden Ustlinlik tanindigini izahtan yoksun oldugu, kaldi ki,
s0z konusu paranin ilgili tarafindan alindigi konusunda her tirli supheden uzak kesin ve somut bir
delil elde edilememis olsa dahi ilgilinin tavir ve davranislariyla bu yonde yaygin bir kanaat
olusmasina sebebiyet verdigi,

Sorusturmanin (2) no.lu bendinde belirtilen eyleme iliskin olarak; Surtici belgesiz arag

kullanma eylemi nedeniyle hakkinda islem yapilan ..........c...c......... isimli sahis hakkinda tanzim
edilen ve Kabahat Eylemleri Defterinin .................... sirasina kayith bulunan idari yaptirim karari
ve evrakin tetkikinde, adi gegen sahis hakkinda ................. tarihinde ehliyetsiz arac
kullandigindan dolayi .................. Trafik Tescil ve Denetleme Biro Amirligine bagh ekiplerce
trafik su¢ tutanagi duzenlenerek ayni gin ............... Cumbhuriyet Bassavciligina sevkinin saglandigu,
yine ayni tarihte Cumhuriyet SaVCISI .....cccccvevveveivieiieie e tarafindan tanzim olunan 630,00
YTL para cezasini muhtevi idari yaptirim kararinin ilgiliye kalemde teblig edildigi ve bu karar
aleyhine kanun yoluna basvurmayan ................. ’in 15.03.2006 tarihinde ..................

Malmudirlugi’ne 472,50 YTL 6deme yaparak makbuzunu dosyasina ibraz ettigi, olay nedeniyle
ilgiliye karsi herhangi bir husumet beslemeyen aksine, ifadesi alindigi siradaki soz ve
davranislarindan Cumhuriyet SavCISI ....ccccoceviveieiiiniciie i, nin zarar goérmesini istemedigi
anlasilan ... in de zabit Katibi ... ile benzer mahiyette beyanda
bulundugu dikkate alindiginda bir Cumhuriyet Savcisinin el koymak kasti olsun veya olmasin,
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dogrudan ilgilinin maliye veznesine yatirmasi gereken paray! herhangi bir tutanak da tutmaksizin
elden teslim almasinin usulstizliik oldugunun izahtan vareste oldugu,

Sorusturmanin (3) no.lu bendinde belirtilen eyleme iliskin olarak; Ilgilinin gorev yaptig
ilcede, cocuklarl ........cccoevivennnn, ile birlikte market isletirken iflas eden ........ccccocevene.
hakkinda, ¢ek karnesini iade etmemek ve Karsiliksiz ¢ek keside etmek suclarindan bir ¢ok
sorusturma ile icra takibi bulundugu, adi gegenlerin, 6zellikle Cek Kanunu’na muhalefet suglar

nedeniyle ilgili ile muhatap olduklari, .................... VE (i “Iin ilgili hakkindaki disiplin
sorusturmasi kapsaminda tanik olarak verdikleri ifadeler ile yargilama asamasinda alinan beyanlari
arasinda bir takim celiskiler bulunsa da, ilgili ile 6zellikle ..................... arasinda samimi bir iliski

bulundugu, ilgilinin adi gecenlere ait parayl kendi ihtiyaclari icin sarf ettigine dair her turli
stipheden uzak kesin ve inandirici bir delil bulunmasa da adliyede bircok davasi bulunan sahis ve
kardesi ile gerekli mesafeyi koruyamadigi, kisisel duygulara kapilarak tarafsizlik sifatiyla da
bagdasmayacak davranislarda bulundugu, ilgilinin iyiniyetli bir savci oldugunu ve kesinlikle
kendilerinden hakki olmayan bir para talebinde bulunmadigini ifade eden ...........ccc.c....... ’In dahi;
e Bankasindan aldigimiz ¢ok sayida cek kocgani vardi ve tamamini kullanmistik, dip
kocanlari vardi, bir kisim dip kocanlari ise kaybetmistik. Savci bey bunu sdylememiz (zerine
.............. Bankasi mudurd ile goériuserek mudure bizde dip kocanlarin kaldigini ve tim cek
karnelerini kullanmis oldugumuzu sdyledi, bundan sonra banka muduri koganlarin iadesini
istemedi” seklindeki beyaninin da, bu hususu dogruladigi,

llgilinin eylemleri kil halinde degerlendirilerek, 2802 sayili Hakimler ve Savcilar
Kanunu'nun 68 inci maddesinin ikinci fikrasinin (e) bendi kapsaminda “Madde tayin ve deliller
elde edilmemis olsa bile, rlsvet aldigi veya irtikapta bulundugu kanisini uyandirmak” hikmundn
ihlal edildigi sabit gortlmekle, ..... 2802 sayili Hakimler ve Savcilar Kanunu'nun 68 inci
maddesinin ikinci fikrasinin (e) bendi geregince yer degistirme cezasi ile cezalandirilmasina,
ilgili hakkinda benzer nitelikteki iddialar nedeniyle sorusturma dosyasi bulundugundan ve sartlari
olusmadigindan 2802 sayili Kanunu 70/2. maddesinin uygulanmasina yer olmadigina,

6087 sayili Kanun’un 33 Uncli maddesi uyarinca Kkararin tebliginden itibaren on gin
icerisinde Hakimler ve Savcilar Kurulu Ikinci Dairesine miracaatla yeniden inceleme talebinde
bulunulabilecegine,

........................ tarihinde karar verildi.
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