HAKIMLER VE SAVCILAR YUKSEK KURULU

IKINCi DAIRE KARARI
Esas No Karar No Karar Tarihi
2011/128 2015/328 02/06/2015

Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu Ikinci Dairesi asagida isimleri yazili iiyelerin katilimi
ile 02.06.2015 tarihinde toplanda.

...................... Agir  Ceza Mahkemesi eski Baskam hélen emekli

(ceveerennesenne ) hakkinda, Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu Ugiincii Dairesinin

ceemememeeemae.) Sayill sorusturma evraki ile L/l tarth ve ..../. saylll sorusturma 1zni uzerine
yil ki ile .../.../ ih / yil izni lizeri

Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu Miifettisi tarafindan yapilan sorusturma sonucunda
diizenlenen .../.../.... tarihli sorusturma raporu ile eki evraki havi Dairemizin 2011/128 sayil
dosyasi incelendi.

Emekli Hakim ............................... hakkinda yapilan sorusturma:

1) Kusurlu ve uygunsuz hareket ve iligkileri ile meslegin seref ve niifusunu, sahsi onur ve
saygimhgini yitirdigi;

Bu kapsamda,;

Q= e Asliye Ceza Mahkemesinin diisiik ayarli altin satma ve dolandiricilik
suclarina iliskin ........ [ovounann. esas sayili dosyasi i¢in, ....... yilt igerisinde mahkeme Hakimi
................................ 'l dahili telefonla arayarak “........'lu olan samig1 (...................) tanidiging

sanigin, magdurlarin zararini karsilayacagini, iyi biri oldugunu, durumuna bakmasini” istedigi,
ayrica kendi mahkemesinin yazi isleri miidiirii araciligiyla dosyay1 takip ettirip, durusma ara
kararlarin1 sordurdugu, durugma tutanaklarindan suret istedigi,

b- e Asliye Ceza Mahkemesinin taksirle 6liime sebebiyet verme sucuna dair ..../....
esas sayilt dosyasinda, tutuklu bulunan sanik (............. ) i¢in mahkeme Hakimi ......................... 1
dahili hattan arayip; “Samigin uzun siire tutuklu kaldigini, iyi birisi oldugunu, magdur
edilmemesini, durumuna bakmasini” talep ettigi,

Cm oo Asliye Ceza Mahkemesi Hakimi ........ccccoocivinienenne. ', numarasi tespit
edilemeyen bir kisim dosya i¢in bes-altt kez dahili telefondan arayarak, yukarida belirtilen
climlelere benzer sekilde hukuka aykir1 talepte bulunarak dosyalarin seyrini etkilemeye calistigi,

d- oo Asliye Ceza Mahkemesi Hakimi ........................ i dahili telefonla arayip, ..../...
esas sayili dosyada, hirsizlik sugundan tutuklu sanik (... ) i¢in “Samgmn tutuklu
oldugunu, sugun olugsmayabilecegini, durumuna daha iyi bakmas1” yoniinde tavassuta giristigi,

.............. yaz aylarinda Cumhuriyet Savcisi .......................'un odasina giderek,
durusmasina ¢iktig1l .......ceceevueenne. Asliye Ceza Mahkemesinin ..../... esas sayili dosyasinda yapilan

yargilama i¢in sugun olusmayacagi seklinde hukuki miitaldada bulunarak, yargilama siirecine etki
etmeye gayret gosterdigi,

€ rrrreeerreeeenes Asliye Ceza Mahkemesine ait ..../... esas sayilida, dosyada azmettirici
konumunda bulunan sanik (............. ) i¢in mahkeme Hakimi ..............ccceeenneen. 'dan “Sahsin aslinda
magdur olup, komplo ile kars1 karsiya kaldigini, durumuyla ilgilenmesini” rica ettigi,

= Asliye Ceza Mahkemesine ait ..../.... esas sayilt 6136 sayili Yasa'ya
muhalefet sucunda, dosyanin infaz asamasinda yazi isleri miidiirliigiinden isteyerek gayriresmi
inceledigi,

g e yili Kurban Bayramindan oOnceki hafta ndbetci olan .................... Sulh Ceza
Mahkemesi Hakimi ........................ 'm odasina gidip, Cumhuriyet Bagsavciliginda bulunan
yaralama sucuna iligkin bir dosyadan bahsederek “Tutuklu sanig1 tahliye ederseniz kizim dosyaya
vekalet sunacak” seklinde istekte bulundugu,

h- s yili Eyliil ay1 icinde Cumhuriyet Savcist ........coeeuee.e. "l arayarak gizlilik karari
bulunan dosyada, iki sanik hakkinda bilgi istedigi,

1- 2-3 y1l 6nce Cumhuriyet Savcist .....c.cceeeunenee. 'in odasina giderek, bir-iki dosyada
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bulunan saniklart  tamidigini, kizi olan Avukat ................ 'm bir dosyada vekaletinin
bulundugunu sdyleyerek iltimas talebini ilettigi,
I= e, Sulh Ceza Mahkemesine ait .../... D.s sayili dosyasinda mahkeme Hakimi

.................... 'nu dahili telefonla arayarak “Bu dosyaya bakar mismiz?” seklinde beyanda
bulundugu ve miibasir vasitasiyla gayriresmi getirterek tetkik ettigi,

j- Cumbhuriyet Bagsavciligmin ..... e sayil1 sorusturmasi igin sorusturmayi Yyiiriiten
Cumhuriyet Saveist .....oecevvereriennene 'yii 2009 yiliin ilk aylarinda dahili hattan arayarak “Sizin
ylrittiiglinliz bir sorusturmada miisteki benim ahbabim olur, ¢ok magdur olmus, bir dinler
misiniz?” diyerek sorusturmay1 yonlendirmeye ¢alistigi,

K- Cumbhuriyet Bassavciliginin ..../...... sayili hazirlik dosyasinda, sorguyu
yapan Sulh Ceza Hakimi ...........c........... 'un, stipheli (........... )'yi serbest birakmasindan sonra
Cumbhuriyet SavcCist .................... 'm bu karara itiraz etmesi lizerine, evraka bakan Hakim
......................... 'l arayarak “Stpheli (.............. )'yi tanidigini, iyi biri ve miihendis oldugunu, olayin
hukuki mahiyette olup, sliphelinin magdurlarin zararim1 karsilayacagini ve buna gore
degerlendirme yapmasini” talep ederek, siiphelinin serbest birakilmasi yoOniinde tavassutta
bulundugu,

Konularindan ibaret olup,

Ilgili hakkinda Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu ikinci Dairesinin .../.../..... tarih ve
..../... sayili karar1 ile a, b, d, e bentlerinde belirtilen eylemleri nedeniyle kovusturma izni verildigi,
yine Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu Ikinci Dairesinin .../.../..... tarih ve ..../.... sayili karar1 ile
birbirleriyle baglantili olan tiim maddeler yoniinden kovusturma sonucunun beklenmesine karar
verildigi, Yargitay 4. Ceza dairesinin .../.../..... tarih ve .../.... sayili karar1 ile ad1 gegen hakkinda
2005, 2008-2009 ve 2010 yillarinda gergeklestirdigi eylemlerle ilgili olarak 5237 sayili TCK'nin
6352 sayili Yasanin 90 maddesiyle degistirilmeden 6nceki 277. ve TCK.62/1, 50 maddeleri
geregince ayrt ayrt 3000 TL. adli para cezasi ile cezalandirilmasina, 2009-2010 yillarinda
gerceklestirdigi eylemle ilgili olarak ise 5237 sayili TCK'nin 6352 sayili Yasanin 90 maddesiyle
degistirilmeden onceki 277. ve TCK.43/1, 62/1, 50 maddeleri geregince 3740 TL. adli para cezasi
ile cezalandirilmasina karar verildigi, Yargitay Ceza Genel Kurulunun .../.../.... tarih ve ..../... sayil1
karart ile ilgili hakkinda 2005 yilinda gergeklestirilmis eylemle ilgili olarak kamu davasina
zamanasimi nedeniyle diismesine karar verildigi, diger eylemler ile ilgili olarak ise Yargitay 4.
Ceza Dairesinin yukarida belirtilen kararinin onandig1 ve bu kararin .../.../.... tarihinde kesinlestigi
anlagilmistir.

Emekli Hikim savunmasinda o0zetle;

............... Asliye Ceza Mahkemesinde yargilanan ve ............ 'lu olan samigin .............
Belediye Baskaninin yegeni olmasi nedeniyle Belediye Baskanvekili tarafindan kendisine iletilen
“Yegeninin ¢ok saf oldugu ve olaydaki diger saniklar tarafindan kullanildigini” igtenlikle
belirtmesi neticesinde durumu mahkeme hakimine aynen ilettigini, baskaca herhangi bir sekilde
tavassutta bulunmadigini, ayrica dosyanin diger safhalarinda hakimle goriismedigini, bilgi
almadigini, dosyadan suret aldirmasinin da s6z konusu olmadigini,

................. Asliye Ceza Mahkemesinin ....../.... sayili dosyasinda ise, azmettirici
konumunda olan sanigin emekli olan bir meslektasin yakin1 olmasi nedeniyle, bu meslektasin
kendisini ziyaret sirasinda “Yakminin komplo ile karsi karsiya oldugunu” belirtip izahatta
bulunmas1 iizerine durumu mahkeme hakimine iletmesinde bir art niyet olmadiginin asikar
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oldugunu, sonrasinda kesinlikle dosyanin safahatini takip etmedigini,

Diger konularda mahkeme hakimi veya savcilarina etki edecek sekilde herhangi bir konuda
talepte bulundugu hususlarini hatirlayamadigindan cevaplandirmasinin miimkiin olmadigimi, kaldi
ki boyle bir telefon goriismesi yaptigt kabul edilse dahi mesleki tecriibesi itibariyla hi¢cbir hakim ya
da savciya bir konuda takipsizlik, mahkiimiyet veya beraat karar1 verilmesi seklinde bir yaklagimi
olamayacagi, bunun adalet duygusunu incitecegi gibi ahlaki olmayacagimi bilecek durumda
oldugunu, hicbir meslektasina etki etmek anlaminda herhangi bir istekte bulunmasinin s6z konusu
olmadigini belirtmistir.

GEREGI GORUSULDU:
.................. Agir Ceza  Mahkemesi eski Baskami  hilen  emekli
a isnat olunan eyleme iliskin sorusturma dosyasinin incelenmesi sonucunda,
dosya igerisindeki bilgi, belge ve tanik anlatimlari, Yargitay 4. Ceza dairesi ve Yargitay Ceza
Genel Kurulunun yukarida belirtilen kararlari ile ilgilinin savunmasi birlikte degerlendirildiginde;
ilgili hakkindaki iddialar1 igeren tiim maddeler birlikte degerlendirilerek, ilgilinin eylemine uyan
2802 sayili Hakimler ve Savcilar Kanunu'nun 68 inci maddesinin ikinci fikrasinin (a) bendi
geregince yer degistirme cezasi ile cezalandirilmasina oy birligi ile,

6087 sayili Kanun’un 33 iincli maddesi uyarinca kararin tebliginden itibaren on giin
icerisinde Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu ikinci Dairesine yeniden inceleme isteminde
bulunulabilecegine,

02/06/2015 tarihinde karar verildi.

Mehmet YILMAZ Taci BAYHAN Hayriye SIRIN UNSEL
DAIRE BASKANI UYE UYE
Mustafa Kemal OZCELIK Ramazan KAYA Mahmut SEN
UYE UYE UYE

*Bu belge 5070 sayih Elektronik imza Kanunu uyarinca elektronik imza ile imzalanmstir.
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